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AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

AFSLAG PA OPHAVELSE AF OPSATTENDE VIRKNING af
klage over tilladelse til kystbeskyttelse i Slagelse Kommune

Miljo- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse efter kystbeskyttel-
seslovens § 18 a, stk. 10.!

Milje- og Fadevareklagenavnet meddeler afslag pa anmodning om at op-
have opsattende virkning af klage over Slagelse Kommunes afgerelse af
18. december 2025 om tilladelse til kystbeskyttelse i Halsskov, 4220 Kor-
Sor.

Milje- og Fedevareklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke indbrin-
ges for anden administrativ myndighed, jf. § 17, stk. 1, 1 lov om Milje- og
Fodevareklagenaevnet.? Eventuel retssag til provelse af afgarelsen skal
vaere anlagt inden 6 maneder, jf. kystbeskyttelseslovens § 18 b, stk. 1.

Afgorelsen er truffet af formanden pa n@vnets vegne, jf. § 8 1 lov om Milje-
og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 245 af 28. februar 2025 om kystbeskyttelse m.v.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fedevareklagenevnet som senest andret ved
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Dato: 27. april 2026
Sagsnr.: 26/01668
Klagenr.: 1082625
Sagsbehandler: HIBE

Miljo- og
Fodevareklagenzevnet
Toldboden 2

8800 Viborg

TIf.: 72 40 56 00
CVR-nr.: 37795526
Neevnets e-mail:
mfkn@naevneneshus.dk
www.naevneneshus.dk



http://www.naevneneshus.dk/

1. Klagen til Miljo- og Fedevareklagenzvnet
Afgorelsen er den 13. januar 2026 péklaget til Miljo- og Fadevareklage-
navnet af andelshaver.

Klager har navnlig anfort, at

- Slagelse Kommune ikke har iagttaget proportionalitetsprincippet
ved behandlingen af overgangen ved Ridestien,

- kommunen mangler hjemmel til opkravning af bidrag direkte hos
andelshavere uden tinglyst adkomst, og

- kommunen uden forngden hjemmel har udpeget digelagets forste
bestyrelse og dermed tilsidesat medlemsdemokratiet.

Slagelse Kommune har den 31. marts 2026 anmodet om, at klagens opsaet-
tende virkning ophaeves for s vidt angar vilkaret om bekampelse af rynket
rose. Begrundelsen er uddybet 1 afsnit 2.3.

Miljo- og Fadevareklagenavnet har foretaget en serskilt behandling af
spergsmalet om opsa&ttende virkning.

2. Sagens oplysninger

2.1 Ejendommen/omrddet

Det omhandlede kystbeskyttelsesanlaeg enskes etableret i Halsskov, 4220
Korser 1 Slagelse Kommune. Projektomrddet omfatter den ca. 700 m lange,
sydvestvendte kyststrekning mod Storebalt ud for matr.nr. 34h, Korser
Markjorder, beliggende Sebrinken 43, 4220 Korser, i syd til matr.nr. 3511,
Korsegr Markjorder 1 nord. Arealet udger ca. 49 ha og omfatter blandt andet
Granskoven, Pilevaenget, Sebrinken, Skovbrynet, Strandvenget, Perlestien
samt Gudekvarteret.

Den nordlige del af strekningen i Halsskov Havn, fra vendepladsen mod
nord til vest for molen i Halsskov Havn (matr.nr. 3511, Korser Markjorder),
bestar af sandstrand og ralkyst med stenkastning og eksisterende hgjvands-
mure mod vest. Strekningen fra gst for molen i Halsskov Havn (matr.nr.
3511, Korser Markjorder) til vest for Pileveenget (matr.nr. 84de, Korser
Markjorder) udgeres af en aben sandstrand til kysten med tre hofdeanlag.
Bag stranden ligger et tilbagetrukket jorddige, der yder beskyttelse mod
stormflod. Den sydlige del af straekningen fra ost for Pilevaenget (matr.nr.
84de, Korsar Markjorder) til Sebrinken (matr.nr. 34h, Korser Markjorder)
er preget af ral- og rullestensstrand op mod eksisterende jorddige og skra-
ningsbeskyttelse. Hele projektomradet omfatter omkring 285 ejendomme,
herunder forreste raekke af bebyggelse langs Sebrinken og Pilevaenget samt
tilstadende bolig- og fritidsbebyggelse i det kystnare bagland.

Kyststraeekningen ligger ca. 130 m fra Natura 2000-omrade nr. 116 Centrale
Storebaelt og Vresen (habitatomrade nr. 100 og fuglebeskyttelsesomrade
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nr. 73 og 98).3 Inden for projektomradet findes beskyttet strandeng samt
den invasive arten rynket rose.

Ejendommene i projektomrédet er primart beliggende i koter mellem ca.
+1,25m DVRO90 og +7,5m DVR90.

Klager er andelshaver af matr.nr. 352b Korser Markjorder, beliggende
Granskoven 42, 4220 Korser, som er bebygget med et sommerhus. Ejen-
dommen er beliggende i kote mellem ca. +1,75m DVR90 og +2,0m
DVRO90 og ligger i forreste reekke til stranden ud mod Storebzlt, med ca.
60 m til kysten.

Ifolge Kystdirektoratets kystplanleegger,* er der risiko for oversvemmelse
af ejendomme og bebyggelse i omradet bade i forhold til det nuvaerende
niveau for 2020 og for det fremskrevne niveau for 2070. Derudover folger
det af Miljestyrelsens vejledende klimatilpasning- og arealanvendelses-
veerkteaj,’ at store dele af projektomréadet vil opleve oversvemmelser ved en
forhgjet vandstand pd +1,8 m DVRO90.

2.2 Den pdklagede afgorelse

Slagelse Kommune har den 18. december 2025, 1 medfer af kystbeskyttel-
seslovens § 3, stk. 1, meddelt tilladelse til det kommunale fellesprojekt om
kystbeskyttelse af Omrade 1, Halsskov.

Afgerelsen giver tilladelse til etablering af et ca. 700 m langt kystbeskyt-
telsesanlaeg, der omfatter betonmur/hgjvandsmur, jorddiger, forsterkning
og forhgjelse af eksisterende dige og skraningsbeskyttelse, en fritliggende
belgebryder samt kompensationsfodring med sand og ral som led i
hgjvandsbeskyttelsen. Det fremgér videre, at kystbeskyttelsesanlaegget er
dimensioneret til at beskytte et ca. 49 ha stort omrade, bestaende af ca. 285
ejendomme, kommunale arealer og en raekke installationer, mod en 100-
ars haendelse fremskrevet til 2050.

I det nordlige projektomréde i Halsskov Havn fra vendepladsen mod nord
til molen (matr.nr. 3511 Korser Markjorder) giver afgarelsen tilladelse til
etablering af en ca. 186 m lang hgjvandsmur 1 beton med kronekote +2,55
m DVRO0, der mod sydest tilsluttes et ca. 95 m langt jorddige med samme
kronekote. Det fremgar videre, at lesningen skal suppleres af ralfodring pa
ca. 150 m, to overgange dimensioneret til koretojer samt brende til afvan-
ding. Afgerelsen angiver videre, at der i1 skellet mellem Granskoven 25 og
Granskoven 42, 4220 Korser (matr.nr. 352b, Korser Markjorder) (herefter
Ridestien) skal anleegges en simpel overgang med en forstaerkning af diget.

3 Link til plan for Natura 2000-omrade nr. 116: https://sgavmst.dk/media/Inpdw0Oe2/n116-natura-
2000-handleplan-2022-2027.pdf.

4 Link til Kystdirektoratets kystplanleegger, https://gis.nst.dk/portal/apps/webappviewer/in-
dex.html?id=7d399b34b9ef42d7895569d0ccc0046b.

3 Link til Miljestyrelsens klimatilpasning- og arealanvendelsesvaerktej, https://kamp.klimatilpas-

ning.dk/.
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Pé strekningen ost fra molen i Halsskov Havn (matr.nr. 3511 Korser
Markjorder) til pynten ved Pilevaenget (matr.nr. 84de Korser Markjorder)
giver afgorelsen tilladelse til etablering af et nyt jorddige pa ca. 325 m med
en varierende kronekote fra ca. +2,25 m til +3,0 m DVR90. Det fremgar af
afgerelsen, at digets overflade skal tilsds med digegras, og at der skal an-
leegges to overgange.

Pé streekningen omkring pynten ved Pilevaenget (matr.nr. 84de, 84df, 84dg
og 34d Korser Markjorder) giver afgerelsen tilladelse til etablering af et
ca. 40 m langt jorddige til kronekote +2,5 m DVR90 og en betonmur pa
ca. 50 m leengde med topkote +2,5 m DVR90 placeret bag den eksisterende
skréningsbeskyttelse. Afgarelsen giver endvidere tilladelse til forstaerk-
ning og forhgjelse af den eksisterende skrdningsbeskyttelse over ca. 95 m
til kronekote +2,5 m DVR90 samt en fritliggende belgebryder pé ca. 80 m
med topkote +1,4 m DVR90. Derudover giver afgerelsen tilladelse til etab-
lering af en overgangssti og en brend, der kan udstyres med mobilpumpe
til handtering af overskyl bag diget ved ekstremt hgjvande.

Det fremgar af afgarelsen, at forslaget til kystbeskyttelsesprojektet har vee-
ret 1 offentlig hering 1 fire uger, og at der er udarbejdet en felles hvidbog
for heringssvarene.

Tilladelsen er meddelt péd en reekke vilkér, herunder blandt andet at etable-
ringen og driften af anlaegget skal vare 1 overensstemmelse med myndig-
hedsprojektet af 23. april 2024 med tilherende kortbilag, og at der ikke mé
foretages udvidelser eller endringer af det godkendte projekt uden Slagelse
Kommunes tilladelse.

Det fremgar af afgorelsen, at Slagelse Kommune har foretaget en afvejning
af hensynene oplistet i kystbeskyttelseslovens § 1.

Slagelse Kommune har 1 afgerelsen vurderet, at der er behov for kystbe-
skyttelse i Omrdde 1. Kommunen har anfort, at store dele af Korser cen-
trum og en raekke ejendomme langs kysten i Halsskov blev oversvemmet
1 forbindelse med en searlig ekstrem stormflod i november 2006, og at Kor-
sor 1 2011 blev udpeget som et sarligt udsat omride for stormflod. Det
fremgar endvidere af afgerelsen, at Kystdirektoratet er enig i, at der er be-
hov for kystbeskyttelse, og at sikringsniveauet skal fastlaegges til en 100-
ars stormflod 1 2050.

I forhold til det gkonomiske hensyn ved kommunale fallesprojekter om-
fattet af kystbeskyttelseslovens kapitel 1 a har Slagelse Kommune vurde-
ret, at anlaegget er anslaet til at koste ca. 13 millioner kr. Kommunen har
anfort, at kommunen tildeles 18,5 % af anlaegs- og driftsudgifterne, mens
de resterende udgifter fordeles mellem grundejere, andelshavere og forsy-
ningsselskaber. Kommunen har samlet set vurderet, at bidragsfordelingen
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afspejler den nytte kommunen, grundejere, andelshavere og forsyningssel-
skaber har ved kystbeskyttelsen.

Vedrerende det ansogte projekts tekniske og miljemessige kvalitet frem-
gér det af afgerelsen, at projektet er optimeret i forhold til linjefering og
den anvendte kystbeskyttelsestype. Slagelse Kommune har vurderet, at den
fastlagte sikringskote er dimensioneret fornuftigt, da de samlede delele-
menter af kystbeskyttelsen er forberedt pa forventede klimabetingede
vandstandsstigninger. [folge kommunen er kronekote og stabilitet vurderet
pa baggrund af modelberegninger af de for diget og muren mest kritiske
kombinationer af vandstand og belgehejde svarende til en 100-ars han-
delse fremskrevet til 2050. Kommunen har desuden anfort, at diget skal
tilsds med gres, at kystbeskyttelsen skal udformes som en hegjvandsmur,
som passer ind i det omgivende miljo, samt at den eksisterende stenkast-
ning skal udvides, forhejes og suppleres med en belgebryder, hvor der 1
tilleg kompensationsfodres med ral og sand. Kommunen har endvidere an-
fort, at der skal etableres overgange i alle tre delomrader, hvor diget for-
steerkes, sa koretojer og fodgaengere kan passere.

Slagelse Kommune har vurderet, at de eksisterende rekreative muligheder
til udnyttelse af kysten fastholdes og forbedres, idet der sikres adgang langs
stranden efter projektets realisering. Endvidere har kommunen vurderet, at
den eksisterende adgang langs stranden bevares. For den nordlige projekt-
strekning fremgar det, at rampen ved Oplaeggervej vil bevares, og at der
herudover anlegges en 3 m bred overgang for bdde samt en separat over-
gang til molen. Det fremgar videre, at overgangen med rampe ved Ri-
destien udgar af projektet, da der er andre adgange i naerheden inden for
45-130 m, men at lokale beboere fortsat vil have mulighed for at krydse
diget ved Ridestien. Derudover fremgér det, at den vestlige del af det nord-
lige projektomrade vil blive ralfodret, hvilket vil medvirke til at sikre ad-
gangen langs stranden. For streekningen ost for molen fremgér det, at der
skal anlaegges to overgange, henholdsvis en 3,2 m bred digeovergang til
bilkersel og en 2,5 m bred grusovergang, som skal sikre adgang for vedli-
geholdelse, drift og eventuel redningsindsats langs stranden. For straeknin-
gen omkring pynten fremgar det, at der skal anlaegges et 20 cm sand-/rallag
til kote +2,0 m DVRI0 for at sikre adgangen langs stranden.

Herudover fremgar det af afgerelsen, at Slagelse Kommune har foretaget
en afvejning af de hensyn, der skal varetages efter andre lovomrader. Kom-
munen har vurderet, at tilladelsen efter kystbeskyttelseslovens § 3 erstatter
en tilladelse efter vandlebslovens § 6, jf. beskyttelseslovens § 3 a, stk. 1. 1
den forbindelse har kommunen anfort, at der kan gives tilladelse efter
vandlebslovens § 6 og § 21, idet projektets endringer 1 afstromningen med
de foresldende draensystemer ikke vil medfere afvandingsmassige forrin-
gelser 1 oplandet.
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I forhold til projektomradets beskyttede naturtyper efter naturbeskyttelses-
lovens § 3 har Slagelse Kommune vurderet, at der er grundlag for at med-
dele dispensation fra forbuddet mod tilstandsa@ndringer. Kommunen har
vurderet, at der er tale om strandeng, som kun midlertidigt vil blive berort
i forbindelse med anlegsarbejdet, og som ikke forventes at tage varig
skade. Ifelge kommunen vurderes strandengen at kunne vende tilbage til
sin nuverende tilstand i lgbet af en enkelt vakstseson. Derudover har
kommunen vurderet, at en mindre del af strandengen vil blive permanent
inddraget i forbindelse med etablering af et nyt dige, men at der iveerkseet-
tes en afvargeforanstaltning i form af en plejeplan, som skal begranse ud-
bredelsen af den invasive art rynket rose og dermed styrke naturtilstanden
1 omradet. Efter kommunens vurdering vil den samlede pavirkning af stran-
dengen vare begrenset, og de planlagte afvaergeforanstaltninger veare til-
straekkelige til at varetage de hensyn, der skal tages i forhold til naturbe-
skyttelseslovens § 3.

Slagelse Kommune har i afgerelsen videre anfort, at projektet granser op
til kystvandsomrade nr. 206 Smalandsfarvandet, 4bne del, men har vurde-
ret, at projektet kan etableres uden at forringe den nuvarende gkologiske
eller kemiske tilstand eller forhindre malopfyldelse for kystvandsomradet.

Det fremgér videre af afgerelsen, at Slagelse Kommune har vurderet, at det
planlagte kystbeskyttelsesprojekt ikke vil forhindre eller forsinke opnéel-
sen af god miljestand 1 Balthavet, og at projektet derfor er 1 overensstem-
melse med mélsatningerne 1 havstrategidirektivet og ikke strider mod op-
retholdelsen af god miljestand.

Derudover fremgér det af afgerelsen, at projektomradet graenser op til Na-
tura 2000-omrade nr. 116 Centrale Storebelt og Vresen (habitatomrade
H100 og fuglebeskyttelsesomrade F98). Ifelge Slagelse Kommunes vurde-
ring vil projektet ikke medfere vaesentlig pavirkning af arter eller naturty-
per i Natura 2000-omradet. Kommunen har lagt til grund, at der i projekt-
omradet er konstateret to bilag I'V-arter, nemlig markfirben og flagermus,
men at projektet med de planlagte afvaergeforanstaltninger vil opretholde
den gkologiske funktionalitet for arterne. Kommunen har anfert, at der for
at undga veasentlig pavirkning af markfirbens levesteder og bevare omra-
dets gkologiske funktionalitet skal etableres en 5.000 m? stor erstatnings-
biotop. Derudover fremgar det, at projektet ikke vil medfere faeldning af
treeer eller nedrivning af bygninger, og at der derfor ikke vil ske indgreb i
flagermusens potentielle levesteder.

Slagelse Kommune har videre vurderet, at tilladelsen ikke kraver dispen-
sation fra naturbeskyttelseslovens § 15 om strandbeskyttelse, idet strand-
beskyttelseslinjen ikke geelder for diger, hofder, belgebrydere, ovrige kyst-
beskyttelsesforanstaltninger og andre anlaeg, hvortil der er meddelt tilla-
delse efter kystbeskyttelsesloven.
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Sidelobende med denne afgerelse har Slagelse Kommune meddelt tilla-
delse efter miljovurderingslovens § 25,° samt truffet selvsteendig afgerelse
om bidragsfordeling, jf. kystbeskyttelseslovens § 9 a.”

2.3 Forsteinstansens bemcerkninger

Slagelse Kommune har bemarket, at projektet har varet 1 heoring og at
kommunen har samlet de indkomne bemarkninger i en hvidbog, hvor he-
ringssvarene er gengivet i forkortet version, men med uandrede hovedbud-
skaber. Derudover har kommunen oplyst, at den oprindeligt planlagte over-
gang ved Ridestien blev fjernet fra projektet, men at kommunen efterfol-
gende modtog henvendelser fra andelshavere, som anvender Ridestien som
primar adgang til kysten og tillegger denne adgang vasentlig verdi. Pa
den baggrund har kommunen indarbejdet et kompromis i form af en mindre
greesarmeret overgang uden rampe, hvor digelaget kan regulere faerdslen
via f.eks. skiltning og afmarkninger.

Endvidere har Slagelse Kommune anfort, at eventuel verdiforringelse og
erstatning for indsigtsgener afklares 1 en ekspropriationsproces, og at afge-
relse og eventuel erstatning i en ekspropriationssag kan paklages separat.

Vedrarende klagers anmodning over aktindsigt har Slagelse Kommune an-
fort, at klager over aktindsigt kan indbringes for Ankestyrelsen som rette
myndighed. Kommunen har oplyst, at klager har modtaget kommunens
svar om opkravning af bidrag til kystbeskyttelsesprojektet, der vil ske via
ejendomsskattebilletten, samt delvis aktindsigt 1 tidligere korrespondance
med ekstern advokat. Kommunen har dog oplyst, at kommunen den 4. fe-
bruar 2026 har meddelt afslag pa yderligere aktindsigt.

Derudover har Slagelse Kommune bemerket, at der er forskel pa de
opkravningsregler, som folger af miljobeskyttelseslovens § 48 og bidrags-
reglerne efter kystbeskyttelseslovens § 9 a. Det er kommunens opfattelse,
at bidragspligten med rette er palagt ejerne af fast ejendom, herunder ejere
af huse pa lejet grund, og at opkravningen er i overensstemmelse med
kystbeskyttelsesloven. Kommunen har desuden anfort, at selve opkrev-
ningsmetoden ikke behaver vere beskrevet i en afgarelse efter kystbeskyt-
telsesloven.

Slagelse Kommune har videre pointeret, at klager ikke ejer Granskoven 25
og 26, og at de pageldende andelshavere selv ikke har klaget over afgorel-
sen. Endvidere har kommunen oplyst, at medlemskab af Digelaget Hals-
skov Nord tinglyses i medfer af kystbeskyttelseslovens § 8. Kommunen
har anfort, at hvis ejendomme 1 andelsforeningen Strandkolonien Gransko-
ven ikke er registreret, s& individuel tinglysning kan ske, vil tinglysningen
i stedet ske via andelsforeningen, som ejer matriklen, hvorpd andelsha-
verne har deres bygninger. Derudover har kommunen anfert, at kommunen
efter kystbeskyttelseslovens § 7 har hjemmel til at oprette et digelag og

6 Slagelse Kommunes afgerelse af 17. december 2025, j.nr. 24-024102.
7 Slagelse Kommunes afgerelse af 18. december 2025, j.nr. 24-001213.
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fastsatte vedtaegter for lagets styrelse. Kommunen har oplyst, at kommu-
nen har udpeget den forste bestyrelse for at sikre, at digelaget straks kunne
fungere som digelag og bygherre 1 kystbeskyttelsesprojektet, og at der ved
den forste ordinare generalforsamling fastlegges en almindelig valg- og
afgangsordning, hvorefter bestyrelsen valges af medlemmerne.

Slagelse Kommune har den 31. marts 2026 anmodet om, at klagens opsaet-
tende virkning ophaves for sa vidt angar vilkaret om bekeempelse af rynket
rose. Anmodningen er begrundet med, at der er tale om selvstendige na-
turforbedrende tiltag, som ikke foregriber na@vnets materielle provelse af
kystbeskyttelsesprojektet. Derudover har kommunen anfert, at tiltaget styr-
ker natur- og miljghensynene uanset udfaldet af klagesagen, og at det vil
lette og miljomaessigt forbedre den efterfolgende digeforsterkning, sa-
fremt projektet stadfaestes eller kun @ndres marginalt.

3. Miljoe- og Fedevareklagenavnets bemarkninger og afgerelse

3.1 Miljo- og Fodevareklagencevnets bemcerkninger

Det folger af kystbeskyttelseslovens § 18 a, stk. 10, at rettidig klage har op-
settende virkning. Dog kan den myndighed, der har truffet afgerelsen, be-
stemme, at uopsettelige reparations- og afvaergeforanstaltninger skal
iverksattes uanset rettidig klage. Miljo- og Fedevareklagenavnet kan be-
stemme, at klage ikke har ops@ttende virkning.

Der skal efter Miljo- og Fodevareklagenavnets praksis foreligge sarlige
forhold, for neevnet pa et forelobigt grundlag kan fravige lovens hovedregel
om, at klage til naevnet over tilladelse til kystbeskyttelsesprojekt har op-
settende virkning. En ophevelse af en klages opseattende virkning vil be-
tyde, at de eventuelle tilstandsendrende foranstaltninger vil kunne fore-
gribe et resultat af neevnets afgerelse.

Milje- og Fadevareklagenaevnet bemarker, at en afgerelse om opsattende
virkning efter sin karakter mé treeffes hurtigst muligt, hvorfor neevnet ma
basere sin vurdering pa de oplysninger i sagen, som er umiddelbart tilgaen-
gelige.

Milje- og Fadevareklagenavnet finder efter en samlet vurdering af de fo-
religgende oplysninger i1 sagen, at der ikke foreligger sadanne serlige, kon-
krete forhold, der kan begrunde en ophavelse af den ops@ttende virkning.
Naevnet har ved vurderingen lagt vaegt pa sagens kompleksitet, og at pro-
jektet er beliggende tet pa et Natura 2000-omrade, som bestar bide af et
habitatomrade og et fuglebeskyttelsesomrade. Neevnet har endelig lagt
vaegt pa, at nevnet forventer at treeffe endelig afgorelse 1 sagen snarest mu-
ligt. Neevnet bemerker, at det forhold, at anmodningen om ophavelse af
opsattende virkning udelukkende retter sig mod vilkar i afgerelsen vedre-
rende bekampelse og fjernelse af rynket rose, ikke kan fere til et andet
resultat.
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Miljo- og Fadevareklagenavnet vil senere tage stilling til de spergsmal,
der er rejst i klagen.

3.2 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Miljo- og Fedevareklagenavnet meddeler afslag p4 anmodning om at op-
have ops@ttende virkning af klage over Slagelse Kommunes afgorelse af
18. december 2025 om tilladelse til kystbeskyttelse 1 Halsskov, 4220 Kor-
SQT.

Denne afgorelse gores tilgengelig for Slagelse Kommune (j.nr. 13-
080190K) samt for klager via klageportalen. Afgerelsen sendes desuden
til eventuelle andre parter i klagesagen.

Afgarelsen vil blive offentliggjort pé https://mfkn.naevneneshus.dk. Per-
sonoplysninger vil blive anonymiseret.

Xl Cro Lol
Klaus Meinby Lund
Stedfortreedende formand
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